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El estudio comparado de los recientes cambios introducidos
por la IFAC en la normativa internacional que regulari la
aplicacion del concepto de materialidad en auditoria a partir
del 15 de diciembre de 2009, y de sus andlogas en Colom-
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Introduccion

Con algunos de los mds importantes escéindalos financieros
acontecidos a principios del milenio actual, Enron (2002),
WorldCom (2002), Xerox (2002) y Tyco (2003) en el dmbi-
to de Estados Unidos, o los de Gescartera (2001), Parmalat
(2003), Adeco (2004) y Afinsa y Férum Filatélico (2006) en
la Unién Europea (véase Martinez, Montoya y Ferndndez,
2006a, 2006b, 2006¢ y 2007), se hizo evidente que los siste-
mas de contabilidad y auditoria de corte anglosajén no son
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tan fiables y efectivos como se crefa. Sin duda, el abuso de
algunos vacios normativos existentes en el marco de la
auditoria ha contribuido en gran medida a que los directivos
de algunas grandes corporaciones lleven a cabo complica-
das maniobras contables, las cuales son consentidas, y en
algunas ocasiones no detectadas e informadas oportunamente
por sus auditores. Estas fraudulentas situaciones tarde o tem-
prano han tenido un efecto negativo en los mercados finan-
cieros, y consecuentemente han causado el desplome de los
indices bursdtiles, generando una reaccion en cadena de efec-
tos economicos mundiales.

De entre todos los participantes en estos lamentables suce-
sos, el colectivo de los auditores ha sido a uno de los que
m4s responsabilidad se les ha atribuido, de tal modo que la
confianza depositada por la sociedad en la funcion de
auditorfa, como garante de la fiabilidad y transparencia que
debe poseer la informacion que las compaiifas comunican a
los usuarios a través de los estados financieros, se ha visto
disminuida en gran medida.

Bajo este contexto, los organismos piiblicos y privados con
atribuciones para participar en la regulacién y organizacion
de la auditorfa a nivel mundial iniciaron una serie de actua-
ciones con el objetivo de revitalizar y tratar de devolver el
estado de confianza que le corresponde.

Asf, y con el objetivo de encuadrar los acontecimientos que
anteceden a las reformas de las Normas Internacionales de
Auditoria (NIA) que analizamos en este articulo, est4 el he-
cho de que en Estados Unidos se emitiera la Ley Sarbanes-
Oxley (2002), y en atencién al tema que nos ocupa, la SEC
(1999) publicé el SAB 99: Materialidad, documento en el
que por primera vez se resalta la importancia de los aspectos
cualitativos en las decisiones que sobre materialidad deben
hacer los auditores.

Paralelamente, la Unién Europea (UE) modernizo su Octa-
va Directiva (CE, 2006), que entre otras importantes cues-
tiones impone a los paises que la integran la obligacion de
adoptar las NIA como modelo de normas para la unificacion
de criterios en materia de auditoria legal.
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Ahora bien, respecto a los paises especificos que captan nues-
tra atencidn en este trabajo, cabe destacar que en Espaiia
se emitié la Ley de Medidas de Reforma del Sistema Fi-
nanciero (44/2002), la cual impuso mayores requisitos pa-
ra el ejercicio de la auditoria de cuentas. Ademds, por ser
un pais miembro de la UE, le son de observancia obligato-
ria los comunicados vy recomendaciones que sobre inde-
pendencia y otros temas de auditoria emite el Parlamento
Europeo.

En Colombia, mediante la Ley 1116 (2006), se prorrogo la
Ley 550 (1999) y consecuentemente —articulo 122—

“[...] Para efectos de garantizar la calidad, suficiencia ¥
oportunidad de la informacion que se suminisire a los aso-
ciados v a terceros, el Gobierno Nacional revisard las nor-
mas actuales en materia de contabilidad, auditoria, revisorta
fiscal v divulgacion de informacion, con el objeto de ajus-
tarlas a los pardmetros internacionales v proponer al Con-
grese las modificaciones pertinentes”.

En México. con la emisién de la Nueva Ley del Mercado de
Valores (CNBYV, 2003) se fortalecid la auditoria externa de
estados financieros, y entre otras medidas, se ered el CINIF,
organismo privado encargado de emitir y regular la obliga-
toriedad del uso de las NIC-NTIF.

Como mds delante se detalla, la regulacion de la profesion
contable en Colombia y Espaia la ejerce el Estado a través
de leyes y reglamentos. En cambio, en México la organiza-
cién y regulacion de la funcion de auditoria estd a cargo de
los profesionales que la ejercen, mediante principios gene-
ralmente aceptados. Es decir, que de acuerdo a Lopes de Si
(2003) y a Sarmiento Pavas (2005), mientras Colombia y
Espatia se identifican con el sistema de control latino, Méxi-
co se acerca mds al sistema de control anglosajon encabeza-
do por Estados Unidos, con quien, como sefiala el Banco
Mundial (2004), mantiene una elevada inversion directa y
una fuerte tendencia a cotizar en sus bolsas de valores como
NYSE y NASDAQ.

ALITHTORIA
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1. Objetivo y metodologia

Una vez expuesta la justificacion de la materia abordada, es
necesario mencionar que este articulo tiene por objetivo dar
continuidad y ampliar el trabajo de Martinez, Montoya y
Ferndndez (2006b: 11-34), actualizando el andlisis de las
novedades que contienen las dltimas versiones que la IFAC
propone como NIA para regular el concepto de materiali-
dad, y compardndolas con las normas andlogas en Colombia
y México, por ser algunos pafses representativos de la Co-
munidad Iberoamericana de Naciones, y en Espaiia, por ser
un pais de referencia europea,

El contenido del articulo estd organizado de la siguiente
manera. En el tercer apartado realizamos una breve descrip-
¢ion de la situacién que sobre la auditoria prevalece en los
paises objeto de estudio. En el cuarto sintetizamos las prin-
cipales reformas que presentan las NIA anteriormente cita-
das, y las comparamos con el tratamiento existente sobre
dichas sitwaciones en los paises considerados. En el quinto
apartado ofrecemos nuestros comentarios finales, y por dlti-
mo, en el sexto, la bibliografia de referencia.

2. La situacion de la auditoria
en algunos paises de la Comunidad
Iberoamericana de Naciones

2.1. Colombia

Enmarcada bajo el llamado “Control latino™, Colombia pre-
senta, a diferencia de México y Espaiia, una peculiar organi-
zacion de la funcion de auditoria financiera, pues esta se rea-
liza por la Revisoria Fiscal, Institucién que, como sefiala
Blanco (2006), tiene mayores responsabilidades que la
auditoria financiera, pues ademds de evaluar si los estados
financieros presentan de forma razonable la situacién eco-
némica de la entidad, cumple funciones de fiscalizacién,
auditoria administrativa y de gestién.

FRAMCISCO MARTINEZ - JAVIER MONTOYA - ANA FERNANDEZ - SERGIO RAMIREZ
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El Consejo Técnico de la Contaduria Piblica (CTCP) es un
organismo dependiente del Gobierno Federal, que de acuer-
do con la Ley 43 (1990) tiene la facultad de organizar la
funcién de auditoria. Sin embargo, la Sentencia 530 (2000)
lo inhabilité para complementar y actualizar las normas pro-
pias de la actividad, por lo que sus pronunciamientos deben
ser considerados como orientaciones sin fuerza vinculatona.

Como es evidente, también participan en la organizacion de
la profesién contable los reguladores del sistema financiero,
que en este caso estdn representados por la Superi niendencia
Financiera de Colombia y la Superintendencia de Socieda-
des quienes, desde el ambito de su competencia, regulan el
sector bancario de seguros, fianzas y valores.

El marco normativo de la auditoria s¢ complementa, entre
otros, con los siguientes ordenamientos:

a) La Constitucién colombiana (1991), que en su décimo
titulo establece la existencia y las funciones de la Contraloria
General de la Repiblica.

by La Ley 43 (1990), que adiciona a la ley 145 de 1960 y
que regula el ejercicio profesional de la contaduria y que
contiene en su séptimo articulo las normas de auditoria.

¢) El Decreto 1510 (1998), del Ministerio de Educacidn,
por medio del cual se reglamenta parcialmente la incorpora-
cién de los contadores piiblicos al CTCP.

d) El Decreto 2649 (1993), por el cual se reglamenta la
contabilidad en general y se expiden los principios de conta-
bilidad generalmente aceptados, estableciendo que la
auditorfa financiera contribuye al cumplimiento del princi-
pio de revelacién plena.

2.2. Espaiia

El Instituto de Contabilidad y Auditoria de Cuentas (ICAC)
es el organismo encargado de regular la funcién de la auditoria

ALDITORLA
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de cuentas, depende del Gobierno central y tiene la facultad
de emitir las Normas Técnicas de Auditoria (NTA), que son
propuestas y elaboradas por las corporaciones representati-
vas de los auditores en Espaiia: el Instituto de Censores Jura-
dos de Cuentas (ICJC), el Registro de Economistas Audito-
res (REA) y el Registro General de Auditores (REGA).

El Banco de Espana (BE), la Comision Nacional del Merca-
do de Valores (CNMV) y la Direccién General de Seguros y
Fondos de Pensiones (DGSFP) regulan la auditoria de cuen-
tas, en mayor o en menor medida, dentro del dmbito de su
competencia.

Al ser un pais miembro de la UE, Espana debe considerar lo
establecido por la nueva Octava Directiva del Parlamento
(CE, 2006), por lo que a partir de junio del 2008 serd obliga-
toria la consideracién de las NIA como modelo de regula-
cién nacional. No obstante, las NTA del ICAC prevalecen en
tanto no sean contrarias a las NIA.

El marco normativo de la auditoria de cuentas se comple-
menta con los siguientes ordenamientos:

a) LalLey de Sociedades Andnimas (1989), y sus posterio-
res modificaciones, que regula y hace obligatoria la revisién
de las cuentas anuales debido a ciertas circunstancias de ca-
récter general, con base en ciertos criterios cualitativos y por
disposiciones adicionales.

b) La Ley de Medidas de Reforma del Sistema Financiero
(2002), que hace obligatoria la existencia de comités de
auditoria, eleva el ndmero de requisitos sobre el acceso a la
profesién contable, la educacién continua y la rotacién de
auditores, y ademds establece nuevas incompatibilidades y
sanciones,

¢) LaLey de Auditoria de Cuentas (1998) y su Reglamen-
to (1990},

d) Otras normas especificas del sector asegurador, banca-
rio y de valores.

FRANCISOD MARTINEZ - JAVIER MONTOYA - ANA FERNANDEZ - SERGIO RAMIREZ
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2.3. México

El Instituto Mexicano de Contadores Piblicos (IMCP) es un
organismo privado encargado de organizar la profesion con-
table vy, entre otras, tiene la facultad de emitir las Normas y
Procedimientos de Auditorfa (NPA). Asimismo, la Comision
Nacional Bancaria y de Valores (CNBV) y la Comision Na-
cional de Seguros y Fianzas (CNSF), organismos estatales
que regulan el sistema financiero. emiten normativa sobre la
auditoria externa de estados financieros desde el ambito de
su competencia.

Las fuentes legales de la auditoria financiera externa las en-
contramos vertidas en:

a) La Ley General de Sociedades Mercantiles (2006), que
regula la periodicidad y contenido de los informes anuales
de cuentas.

b) Las Normas y Procedimientos de Auditoria del IMCP
(2004).

¢) La Ley de Instituciones de Crédito (2008), la Ley del
Mercado de Valores (2005) y las circulares de la CNBVY
(2003, 2003a, 2005b, 2006) y de la CNSF (2007a y b), que
entre otras cosas establecen la obligacién que deben cumplir
las empresas del sector financiero en materia de auditoria
financiera externa.

3. Las novedades que aportan las
nuevas normas de materialidad que
propone la IFAC

Como sefalan Martinez, Montoya y Ferndndez (2006a, b, ¢
y 2007), la IFAC inicié en 2002 un proceso de revisidn del
contenido, del formato y del estilo de redaccion de sus nor-
mas al que fue sometida la NIA 320: Materialidad de
auditorfa (IFAC, 2008: 392-396). Como resultado de esa re-
visién, el pasado mes de marzo hizo piblicas dos nuevas
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versiones actualizadas de las normas propuestas. Por una
parte, la NIA 320 (Revisada y reeditada): Materialidad en la
planeacion y ejecucién de la auditoria, en lo sucesivo
NIARR320.Y por otra, la NIA 450 (Reeditada): La evalua-
cién de las incidencias detectadas durante la auditoria, en
lo sucesivo NIAR 450 (IAASB, 2008).

Estas dos nuevas normas han sido consideradas como la base
de comparacidn en nuestro estudio. Respecto a las directri-
ces de Colombia, Espafia v México se ha considerado, res-
pectivamente, las normas de auditoria contenidas en el articu-
lo 7° de la Ley 43 (1990), la Norma Técnica de Auditoria
sobre el concepto de Importancia Relativa (ICAC, 1999) y el
Boletin 3030: Importancia relativa y riesgo de auditoria
(IMCP. 2004).

Es importante aclarar que, en el caso de Colombia, es muy
poco descriptivo el contenido de las normas de auditoria
emanadas del articulo 7° de la Ley 43 (1990). Ademds de
esta, se ha considerado el Decreto 2649 (1993).

3.1. Las novedades que presenta la propuesta
NIARR 320

Alcance

Para comenzar, es indispensable mencionar que la norma
delimita su alcance a la planeacién y ejecucion de la auditorfa
(pérr. 1), dejando para la NTAR 450 el tratamiento en la eta-
pa de evaluacién. En cambio, sus andlogas de Colombia,
Espafia y México, incluyen la etapa de evaluacién y emisién
del informe como parte de su alcance.

Definicion

Nao contiene una definicién formal del concepto de materia-
lidad (pdrr. 2-3), y en su lugar remite a los marcos concep-
tuales que sean de aplicacidn para la elaboracién y presenta-
cidn de los estados financieros. En cambio, las normas de
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Colombia (D. 2649, art. 16), Espaiia (pirr. 1.5) y México
(pérr. 12), si introducen una definicion explicita del concep-
to que, con ciertos matices, coincide con la recogida en las
NIC/NIE

Lo anterior no debe confundirse con la expresion “materiali-
dad de operacién”, que la propuesta de marzo 2008 introdu-
ce de forma novedosa, pues esta se refiere, en particular, al
monto que debe establecerse para reducir a un nivel apro-
piadamente bajo la probabilidad de que las incidencias acu-
muladas no corregidas y las incidencias no detectadas exce-
dan la materialidad establecida en la etapa de planificacion
(pdrr. 9), asi como para evaluar el riesgo de incidencias sig-
nificativas, y determinar la naturaleza, momento y extension
de los procedimientos de auditoria (pdrr. 12), Esta defini-
cién no aparece en ninguna de las demds normas sujetas a
revision.

Usuarios

La norma establece que los usuarios de los estados financie-
ros tienen un conocimiento razonable de contabilidad, ne-
gocios y economia, entienden que los estados financieros
son preparados, presentados y revisados bajo niveles de
materialidad, reconocen la incertidumbre inherente que im-
plica el uso de estimaciones para la evaluacién, y toman de-
cisiones razonables con base en la informacion de los esta-
dos financieros (pérr. 4). Con la dnica excepeién de Espaiia,
que describe a los usuarios como “[...] personas prudentes
con una comprensién bisica de las cuentas y de lo que estas
puedan representar” (pirr.1.6), la definicion de los usuarios
no estd presente en ninguna de las demds normas sujetas a
estudio.

Uso de la materialidad

Se menciona que la materialidad es utilizada para (pdrr.5):

* Planear y ejecutar la auditoria, asi como para evaluar el
efecto de las incidencias no corregidas, si las hay, en los
estados financieros y en el informe de opinidn.

ALDITORA
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» Considerar cudndo una incidencia es o no significativa.

* Proveer bases al auditor para determinar la naturaleza,
momento y extension de los procedimientos de auditoria y
evaluacidn de riesgos.

» Identificar y evaluar el riesgo de incidencias significativas.

Las anteriores consideraciones estdn presentes en las nor-
mas de Espafia (pdrr. 3.2), México (pérr. 32 y 37).

Maonios de materialidad

La nueva propuesta internacional advierte que el monto de
materialidad no debe utilizarse como un umbral numérico, o
linea de corte, por debajo del cual las incidencias siempre
deberin considerarse no significativas, ya que, ademads de su
importe (vertiente cuantitativa), se deberdn considerar fas
circunstancias particulares en que cada una de ellas ocurran
{vertiente cualitativa) (parr. 6). Esta situacién también estd
prevista en las normas de Espafia (parr. 1.4 y 1.5) y México
(parr. 12), pero no en las de Colombia.

Objetivo del auditor

El objetivo del auditor, al establecer la estrategia global de
auditorfa es aplicar el monto adecuado de materialidad en la
etapa de planeacion y ejecucion (pérr. 8 y 10). Este objetivo
coincide, en términos generales, con los establecidos en las
normas de Espana (pdrr. 2.1 a 2.3) y México (pérr. 9). En el
caso de Colombia el objetivo no se expone con claridad.

Requerimientos de planeacion

La norma explica que cuando existan incidencias por mon-
tos inferiores a la materialidad establecida en la planeacion
que pudieran influenciar las decisiones econémicas de los
usuarios de la informacién financiera, ademds del monto de
materialidad establecido en la planeacion, esta se deberi es-
tablecer a niveles de transacciones especificas, saldos de
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cuentas y ciertas informaciones adicionales (pdrr. 11), situa-
cién que también estd prevista, con la excepcidn de Colom-
bia, en las normas de Espaiia (pdrr. 3.2) y México (pérr. 46),

Requerimientos durante el progreso de la auditoria

La materialidad de plancacién y de operacion deberd ser re-
visada y, si se considera necesario, deberd modificarse (re-
ducirse) a un nivel apropiado (pdrrs. 13 y 14). Este ajuste
tinicamente estd considerado de forma explicita por la nor-
ma de México (pdrr. 39).

Pocumentacion

Finalmente, se requiere que el auditor registre por escrito la
materialidad a nivel general, operativo y de saldos de cuen-
tas, transacciones particulares e informaciones adicionales,
asi como cualquier cambio que haya ocurrido en dichos ni-
veles (pdrr. 15). Esta consideracion solo estd presente en la
norma espafiola (parr. 3.1).

En la tabla 1 resumimos estas y otras novedosas circunstan-
cias contenidas en la propuesta analizada, que por razones
de espacio no comentamos en detalle.

—————————— - - ——

| Tublal |

- EENESS—

Pautas y requisitos introducidos por la propuesta
NIARR 320

NIARR 320 publicada en marzo de 2008 CO ES MX

£o de auditoria,

* No se incluye una definicién formal del con-
cepto de materialidad.

» Se incluye una definicion formal del concepto
de materialidad de operacidn. ?

= Se introduce una relacidn de caracteristicas bd- |
| sicas que se les supone a los uswarios.

ALDITORIA
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\_ Tabla 1

Pautas y requisitos introducidos por la propuesta
NIARR 320
{ Continugcidn)

NIARR 320 publicada en marzo de 2008 CO ES MX

* Se requiere considerar al conjunto de usearios Si
| de los éstados financieros.

= El{og) nivel(es) de maierialidad determinado
en la planificacidn no establece un umbral por
debajo del cual las incidencias son siempre no
significativas.

= Se ofrece orientacion sobre la determinacion del
nivel de materizlidad pama los estados financie-
TS £ S Conjunto.

= Posibilidad de determinar niveles de materiali-
dad inferiores para clases de transaceiones, sal-
dos de cuentas o informaciones adicionales par- 1
ticulares.

* Se requiere determinar una cuantia inferior al St 3|
nivel de materialidad para los estados financie- |
ros en sU conjunto, ¥ en si caso, a los niveles de

materialidad para clases de transaceiones, saldos |
de cuentas o informactones adicionales particu-
lares,

» El objetive del auditor, al establecer la estrate- T
gia global de auditorfa, es aplicar el monto ade- :
cuado de materialidad en la elapa de planeacion

¥ ejecucion,

= Se requiere revisar el nivel de materialidad pa-
ri los estados financieros en su conjunto.

* Se requiere revisar, en su caso, los niveles de  No |
materialidad para clases de transacciones, sal-
| dos de cuentas o informaciones adicionales par-
| ticulares.

= Se requicre revisar lals) cuantialas) inferor{es)
al nivel{es) de materialidad inferior(es),

| *Se requiere documentar el monto de materiali- |+ Mo
| dad para los estados financierns en su conjunto.

* Se requicre documentar, ¢n su caso, los niveles
de materialidad para clases de transacciones, sal-
dos de cuenias o informaciones adicionales par-
ticulares.
[,

- 2 T ————

FRANCISCO MARTINEZ - JAVIER MONTOYA - ANA FERNANDEZ - SERGIO RWIREZ 731)



REVISTA INTERNACIONAL LEGIS DE CONTABILIDAD % AUDITORIA

= 1

L Tabla 1 I
Pautas y requisitos introducidos por la propuesta ‘
NIARR 320 |

| { Continuacidn) l

‘ NIARR 320 publicada en marzo de 2008 €O ES MX

|+ Se requiere documentar la(s) cuantia{as) infe- |
rior(es) determinadas para evaluar los riesgos de
| incidencios significativas y disefiar procedimien- ©
tos de auditoria adicionales. '

* Se requiere documentar cualquier cambio efiec-
wado en los anteriores en el progreso de laan-
ditorian.

| » Se requiere documentar cémo todo lo anterior
| (niveles v cuantias) ha sido determinado.

e e

Fuanin: achslimcidn de Martinez, Montoya ¥ Femandez (2007 13}

* Eslablece que &l auditor debe desanpllar y docurnentar en su plan glotad la delerminaciin de los
nivetes de materialidad y s justification, defando evidenci en los papeles d2 tabajo

3.2. Las novedades que aporta la propuesta
NIAR 450

Como sefialan Martinez, Montoya y Ferndndez (2006b), esta
nueva propuesta salié por primera vez a la opinién publica
en diciembre de 20035, y a partir de ese momento ha sufrido
considerables cambios. En primera instancia fue sometida
al proceso de claridad y posteriormente a distintos periodos
de informacién publica. Finalmente, en la reunién que el
IAASB celebro el pasado mes de marzo de 2008, se publicd
una versidn depurada de la propuesta, misma que debid ser
discutida en la reunién realizada del 16 al 20 de junio de
2008, Por lo anterior, se ha considerado la versidn de mar-
zo de 2008 como base del andlisis efectuado para identificar
las principales novedades encontradas en relacién con las
demds normas de materialidad revisadas, agrupadas en los
siguientes apartados: alcance, clasificacion, supervision, co-
municacidn, evaluacion y documentacion.

Alcance

Es importante seialar que el alcance de la norma se limita a
la responsabilidad que tiene el auditor de valorar el efecto de

AUDMTORIA
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las incidencias identificadas y no corregidas en los estados
financieros. Trasladando a la NIAR 700, la responsabilidad
de opinar si los estados financieros en su conjunto estdn li-
bres de incidencias significativas (pdrr. 1).

Clasificacidn

La norma internacional define el error como una inciden-
cia involuntaria, y a las incidencias como las diferencias de
cilculo, clasificacidn, presentacién o manifestacion en los
estados financieros de acuerdo con el marco conceptual apli-
cable. Ademds, indica que estas pueden provenir de errores
o fraudes y que pueden resultar de inexactitudes durante el
procesamiento de datos, omisiones al manifestar un monto,
estimaciones contables incorrectas, o un mal juicio por parte
de la administracién de la empresa al aplicar una politica
contable que el auditor considera inapropiada. También ex-
plica que las incidencias no corregidas son aquellas que se
acumulan durante la auditoria y que no son ajustadas por la
direccidn de la empresa (pamr. 4 y Al). Del mismo modo,
establece la necesidad de acumularlas y clasificarlas (pirr.4),
para lo cual establece dos criterios. El primero, que se tome
en cuenta su grado de significatividad, es decir, si son o no
claramente triviales (parr. A2). Y el segundo, que se ha-
ga atendiendo ¢l grado de objetividad y certeza de las mis-
mas, distinguiendo si son de hecho, de juicio o proyectadas

(pdrr. A3).

Con la excepeion de la norma mexicana (pdrr, 10-11), que
cuenta con algunas definiciones parciales, en ninguna de las
otras normas analizadas se encuentran presentes los concep-
tos y los criterios mencionados.

Supervision

Durante la etapa de ejecucion se requiere revisar la estrate-
gia global de auditoria que se determiné en la planeacion,
considerando si la naturaleza y circunstancias que rodean
las incidencias detectadas pueden indicar la existencia de
otras mis, que al acumularse puedan llegar a ser significati-
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vas en conjunto (pdrr. 6 y A4). Es decir, se deberd considerar
si la acumulacion de incidencias se acerca a la materialidad
establecida en las etapas de planeacion y desarrollo de la
auditoria (parr. 6b y A5). Esta revisién también deberi efec-
tuarse antes de evaluar el efecto de las incidencias no corre-
gidas por la direccion de la empresa (pdrr. 11, A11-A12). Este
requisito Gnicamente estd presente en las normas de Espafia
(pérr. 3.4) y México (Parr. 56-59).

Comunicacion

Presenta novedosas responsabilidades para el auditor, quien
ahora deberd informar:

* A los administradores de la empresa: sobre las inciden-
cias acumuladas durante la auditoria que las leyes o regla-
mentos le permitan, y ademds, solicitarles su correccion (pdrr.
8. A7- A9). Obligacion que solo se considera por la norma
de México (pérr. 61). La NIAR 450 también considera que
el auditor debe obtener una declaracion escrita por parte de
los administradores cuando estos consideren que dichas in-
cidencias no sean significativas, individual o colectivamen-
te, a nivel de los estados financieros y, por lo tanto, se nie-
cuen a corregirlas (pirr. 9, 10 y A10-A12). Lo anterior
evidentemente deberi ser considerado por el auditor al eva-
luar, tomando en cuenta tanto el importe como su naturale-
za, que no existen incidencias significativas en ninguno de
los niveles establecidos (pdrr. 12). Las anteriores considera-
ciones no estdn presentes en ninguna de las normas revisa-
das. También se deberd considerar el efecto de las inciden-
cias no corregidas en periodos anteriores (pdrr. 12b),
circunstancia que solo aparece en la norma mexicana (pdrr.
44, 61-63).

= Al gobierno de la empresa: sobre cada una de las inciden-
cias no corregidas por los administradores, incluyendo las
de periodos anteriores y el efecto que tendrin en el informe
final (pdrr. 14). En tal caso pedird nuevamente su correccién
y les presentari copia de la declaracién donde los adminis-
tradores manifestaron que no consideraban que esas inci-
dencias fueran significativas (pdrr. 13 y A22-A23). En este

ALTHTORLA
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caso, ninguna de las normas estudiadas consideran la comu-
nicacion con ¢l gobierno de la entidad.

Evaluacion

Para considerar si una incidencia individual, o varias acu-
muladas, es significativa a pesar de tratarse de un monto in-
ferior a la materialidad establecida. se deberdn tomar en cuen-
ta los siguientes once factores cualitativos™ (pérr. A16):

1. Conlleve el incumplimiento de alguna normativa apli-
cable por la entidad auditada.

2. Conlleve el incumplimiento de algin requisito estable-
cido en un contrato de financiacidén u otro tipo de contrato.

3. Serelacione con la incorrecta seleccidn o aplicacién de
una politica contable que es probable que tenga efectos
significativos en la elaboracién de los estados financieros
futuros.

4. Oculte un cambio en la tendencia del beneficio o de otras
variables, indices o ratios, especialmente en el contexto de
las condiciones econdmicas generales y del sector.

5. Afecte a las ratios utilizadas para evaluar la situacién
financiera de la entidad auditada, a los resultados de las ope-
raciones o a los flujos de caja.

6. Afecte de forma significativa a la informacién comuni-
cada en los estados financieros respecto a un segmento de
negocio importante en las operaciones o en la rentabilidad
de la entidad auditada.

7. Conlleve un incremento en la remuneracién percibida
por los administradores de la entidad auditada.

8. Seasignificativa con respecto a informaciones comuni-
cadas previamente por la entidad auditada.
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9,  Se relacione con transacciones efectuadas con erceros
especificos.

10. Consista en una omisién de informacién no exigida,
pero necesaria, a juicio del auditor, para comprender la ver-
dadera situacion financiera de la entidad auditada.

11. Afecte a otra informacién comunicada en documentos
que acompafien a los estados financieros anuales auditados
y pueda influir en las decisiones econdémicas de los usua-
rios.

Creemos que esta novedad es la que mds repercusiones ten-
drd en los juicios sobre materialidad de los auditores, pues
sin duda revolucionari los criterios para decidir cudndo una
incidencia, a pesar de no ser de una cuantia significativa,
puede afectar al informe de opinion si se consideran adecua-
damente su naturaleza y sus circunstancias concretas.

Unicamente las normas de México (pérr. 12) y Espafia (pérr.
5.2) contienen algunos ejemplos de circunstancias cualitati-
vas. Sin embargo, cabe resaltar que estas no son tan claras y
explicitas como las mencionadas por la NIAR 450.

Documeniacidon

Finalmente, se plantea la obligacién de registrar por escri-
1o en los papeles de trabajo todos los niveles de materiali-
dad establecidos y todas las incidencias acumuladas duran-
te la auditorfa, indicando si han sido o no corregidas, asi
como las conclusiones sobre las incidencias no corregidas,
individual o colectivamente, que lleven al auditor a opinar
que los estados financieros no estin libres de incidencias
significativas (pédrr. 15 y A24). Unicamente la norma espa-
fiola (pirr. 3.1) considera esta obligacién de forma clara y
concreta.

Al igual que hicimos para la NIARR 320, en la tabla 2 resu-
mimos estas y otras novedades que contiene la NIAR 450.

AUDITORIA
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Tabla 2 |

Pautas y requisitos introducidos por la propuesta

NIAR 450

NIAR 450 publicada en marzo de 2008
= Se introduce una definicidn del concepto de in-
cidencia,
= Se establecen las causas por ks que pueden sur-
gir las incidencias.
= Se precisa el concepto de error.
* Se requiere acumular todas las incidencias que
no sean claramente triviales,
* Se distingue entre incidencias significativas, no
significativas v claramente triviales.

= Se distingue entre incidencias de hecho, deri-
vadas de la formacidn de juicios y proyectadas,

= Se requicre considerar si la estrategia global y
la planeacidn de la anditoria deberian ser ajus-
tadas,

* Se requicre comunicarles, al nivel apropiado,
v en el momento oportung, tdas las incidencias
acumuladas durante la avditoris.

» Se requiere solicitarles que corrijan todas las ©

incidencias acumuladas durante la auditoria.

s Se requicre obtener una explicacion de los mo-
tivos que les han llevado & no comegir las inci-
dencias acumuladas,

= Se requiere obtener una declaracidn eserita en

la que manifiesten gue consideran que los efec-

tos de las incidencias no comregidas, no son sig-
Fcati

= Se requiere comunicarles las incidencias no co-
mregidas por los administradores, y su efecio po-
tencial en el informe de auditoria.

= Se requiere solicitarles la correccidn de las in-
cidencias no corregidas por los administradores,

= Se establece la posibilidad de solicitarles una
declaracitn escrita donde expliquen por qué las
incidencias no comegidas que se les comunicd no
han sido finalmentz corregidas.

CO ES
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Tabla 2
;e Pautas y requisitos introducidos por la propuesta
- NIAR 450
{Continuacidin)
| NIAR 450 publicada en marzo de 2008 €O ES MX
e Se requiere reevaluar el{os) nivel(es) de mate- ~ Mo Si  Si i
rialidad utilizados en la planeacidn v ejecucion. |
* Se requiere evaluar si las incidencias no corre- St St ||

gidas son individualmente significativas.

* S requiene evaluar si las incidencias no corre- i |
gidas son en conjunto significativas. '
= Se requiere evaluar el efecto de las incidencias ~ No. N oy
no corregidas en periodos anteriores.

+ Se introduce una relacion de factores cualitati- |~ No o
vos que podrian llevar al auditor a juzgar las in-
cidencias como significativas aungue su cuantia
seq inferior al nivel{es) de materialidad.

* Se requiere documentar [a cuantfa por debajo
de o cual las incidencias son consideradas cla-
ramente triviales.

5

Se requiere documentar todas las incidencias
acumuladas durante la andiveria, y si éstas han
sido cormegidas,

= Se requicre documentar su conclusion en cuan-
to a 51 las incidencias no corregidas, individual-
mente o de forma acumulada, hacen que los es-
tados financieros en su conjunto scan significa-
tivamente incorrectos, ¥ las bases sobre las que
se ha aleanzado esa conclusion,

* Se establece una relacion de posibilidades que | Nal
debe permitir al auditor la correcta documenta- |
cidn de las incidencias acumuladas.

. ———— —— e

Fuenie: con base en Martinez, Mamoya y Femande (2007 17),

* Estsbilece que al audiior debe desamollar v documentar en <u pan global la determimsicion de los
niveles de materiatidad y su justificacitn, dajandn evidencis en ks papeles de Irtajo

Conclusion

Sobre la base de todo lo expuesto en este trabajo, creemos
que la delimitacion de la responsabilidad social de los audi-
tores se verd robustecida con las nuevas normas que sobre

e | 1]
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materialidad propone la IFAC. Por una parte, los auditores
estin ahora obligados a informar y requerir la correccidn de
todas las incidencias detectadas, incluidas las que
cuantitativamente no son significativas. Y por otra, el hecho
de contar con una declaracion escrita en la que los adminis-
tradores y el propio gobierno de la entidad exponen las razo-
nes para no corregir 0 no reconocer la importancia de tales
incidencias, sin duda constituye un respaldo que les va a per-
mitir acotar mejor el dmbito de su responsabilidad.

Del mismo modo, la existencia por primera vez de una di-
rectriz que contiene una relacién enunciativa, més no
limitativa, de diferentes circunstancias cualitativas para la
evaluacion de las incidencias detectadas durante la audito-
ria, requerird mayor atencién por parte de la estructura de
control de las empresas. pues con la entrada en vigor de las
nuevas normas ya no habrd excusas ni pretextos para alegar
desconocimiento o falta de regulacién sobre esas “peque-
nas” incidencias. gue en el caso de Enron, por ejemplo, lle-
garon a sumar mas de cincuenta v un millones de délares
(Brody, Jordan y Pany, 2003).

Asi, los organismos reguladores de la auditorfa en cada pais
tienen por delante una ardua labor que cumplir, pues debido
a la gran aceptacidn que a nivel mundial tienen las NIA, de-
berin comenzar a planear y ejecutar los mecanismos que
entre otras cosas les permitan:

a)  Adecuar el marco regulatorio para converger, o directa-
mente adoptar las NIA.

En Colombia, el Consejo Técnico de la Contaduria Piiblica
por medio de la Ley 43 de 1990 tenia la facultad de emitir
pronunciamientos y disposiciones profesionales con fuerza
vinculante. En uso de tal facultad emitié, entre otros, el pro-
nunciamiento 4 de 1994, el cual compilaba las normas de
auditoria generalmente aceptadas. No obstante, la Corte
Constitucional mediante la Sentencia C-530 de 2000 decla-
16 la inconstitucionalidad de algunos articulos de la Ley 43
de 1990, lo que trajo como consecuencia que este organismo
perdiera las facultades para desarrollar y emitir pronuncia-
mientos o disposiciones profesionales con fuerza vinculante.
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Posteriormente, el CTCP aclaré por medio de la orientacion
profesional del 14 de febrero del 2008 que los pronuncia-
mientos emitidos en vigencia de la norma declarada incons-
titucional, pierden su cardcter vinculante y deben desapare-
cer del universo juridico, En consecuencia, las Orientaciones
Profesionales, emitidas a partir de la declaracion de
inconstitucionalidad, adquieren el cardcter de guias
orientadoras. De acuerdo con lo anterior, el Pronunciamien-
to 4 de 1994 juridicamente no existe, generando escasez
normativa en aspectos importantes de la auditoria, como es
la materialidad.

Creemos que una solucién a esta ausencia regulatoria es la
convergencia o adopcion de las NIA en un future préximo.
Actualmente se discute en la Cimara de Representantes de
Colombia, el proyecto de Ley 165 de 2007 relacionado con
la convergencia de los principios de contabilidad e informa-
cién financiera y de aseguramiento de informacidn acepta-
dos en Colombia con los estindares internacionales de acep-
tacion mundial.

En el caso de Espaiia, creemos que una vez que la IFAC
termine su proceso de claridad, el Parlamento Europeo tra-
ducird las normas de acuerdo con lo establecido en el articu-
10 26 de la Octava Directiva, y con ello se dard un paso deci-
sivo para la adopcidn de las NIA como modelo para adecuar
el marco normativo de este pais, en particular, y del resto de
Estados miembros de la UE, en general.

México, con la adopcidn de las NIIF, ha dejado muy clara su
posicion respecto a la proximidad de sus normas de auditorfa
en relacién con las emitidas por la IFAC, situacion que es
confirmada por ¢l propio Banco Mundial (2004; Pdrr. 38), al
sefialar que “[...] Las normas de auditoria mexicanas son
ampliamente comparables con las NIAs”, Sin embargo. a la
fecha de cierre de este articulo, no ha publicado alguna reso-
lucion en la que de manera oficial confirme su convergen-
cia, debiendo alin dar seguimiento muy de cerca al citado
proceso de claridad.

b)  Dar seguimiento a las reformas que la IFAC lleva a
cabo sobre las NIA, y en atencidn al tema que nos ocupa,

ALIDITORIA
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estar muy atentos a la emision definitiva de las NIARR 320
y NIAR 450.

c) En el caso de converger, poner especial interés en la
consideracion que respecto a los factores cualitativos debe-
rin tener los auditores en las decisiones de materialidad.

Sin duda, la tarea no es ficil, pero ante la globalizacién de
los mercados financieros es imposible permanecer estdtico.
La propia inercia que la evolucién del comercio genera, re-
quiere adoptar una posicién dindmica que sin infravalorar la
soberania y las pricticas mercantiles, que hacen particular y
distinto a cada mercado, permitan llevar a cabo negocios in-
ternacionales, en los que la informacién financiera goce de
inmunidad mediante métodos de registro, comunicacién y
evaluacion uniformes y plenamente transparentes,

Banco Mundial (2004) “Mexico, Accounting and Auditing Rosc™,
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